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P O R 

DVARTE coronel 

juez. 






C o N 

Hernando Hidalgo. 

SOBRE 

Que fe reuoque la exemcióh hecha en fus bienes apeamien¬ 
to de la parte contraria,por 2 3 y 109. reales de plata 
doble./ 

A Dcfenfa de la jufticia de Duartc 
Coronel coníifte, en que fe ajuftecl 
hecho, porque folo con efto fe aífe- 
aura la Vitoria 5 y para que mejor íc 
entiendajfe prefupone lo íiguicnte. 

_Lo primero,es pretenfion de Her- 

nando Hidalgo, que en lidio de .<¡ = 9. aniendo de 
hazer aufcncia de Seuiila.y transferir a cfta Corte fu 

A domu 










Num. idomicilio,Duartj? Coronel dio poder i Manuel Co- 
PoderdeDuarte Co ronel, para q en fu nombre, y para el tomafle a cam- 
ronel aMauuel Co- preñado dinero, y fiadas mercaderías, y le pu. 

toad - dielíc obligar a la paga, y que deite poder no ay orí. 

<rínal,ni traslado autcntico,pr-e Tentado enefteplci- 

fo.cn todo el diícurfo de la viacxecutiua, halla auer 
paliado los diez dias dé la ley. 

Num.i. Lofegundo, que ¿n i 3 .de Nouiembrede 1035* 

Kcuocacion delpo- en efta villa de Madrid, ante luán de Ocampo.e cri¬ 
de 1 ', y nombramíéto uano R ca l )rc uocó Duarte Coronel cite poder dado 
de Otros procurado- a Manue] [Coronel, y lcWgó enfauor de Simón 

de Fonfeca Pina, y Payo Rodríguez de Paz,vczinos 
delSeqill&óy catavinodellos in fólidum, para que acu 
diefle a íus negocios,j de alli adelante Te continuó la 
corrcfpondenciacondlos. 

Num. Lo tercero,que fue intimada la reuocacion del po 

Intimóle lareuoca- der a Manuel Coronel por Iuan Pautiflade Contre- 
cion del poder a Ma ras e f cr ¡ uano publico de Seuilla.a inftancia de Payo 

cucmÍTceiU i« Rodríguez de Paz.y Simón de Fonfcca'L’ma, el qual 
correfpondencia co 1c tomo cuentas , y recogió los papeles tocantes a 
Duarte Coronel. j Q$ ne g OC j¡ os que-auia* adminiftrado, de Duarte Co¬ 
ronel. 

Num.4. Lo quarto, q ¿fia reuocacion ddpoder de Duar- 

Fue publica la reuo- te Coróne! fue notoria en Se mi la. generalmente a 
cacioncn Seuilla. toc [ OS) y particularmente entre los mercaderes y hó- 
bres de negocios, por las quexas qdio Manuel Co¬ 
ronel della,y porque el dicho Simó deFonfecaPjñá 
profiguio los negocios de Duarte Coronel 5 de ma¬ 
nera que nadie pudo ignorarla,}' de alli adelante fiem 
píe negoció Manuel Coronel por fu propia perfona, 
y por fu crcdito.de que ay prouan^a bañante con ef- 

XT tas calidades. 

jNum.5. Loauinto.queen 2 3.de Enero de 16 3 6 .mas de vil 

dcfpucs de lareuoca ano ydosmefes defpues déla reuocacion del dicho 

don del poder otor p 0 t i er ManuelCoronel otorgó efenturas de obliga- 
gó las clcrituras que 1 c¡on 





cion en fauor de Enrique Balfolio, mercader Fia- 

meneo, por la qual dize, que efta de partida paralas j apa gaabua t. Co 

Indias,y confieífaauer recibido preñados del ertdos rónel. 

partidas 2 3 [J i o 9 .reales de plata doble en nombre de 

Duarte Coronel ,y le obliga como principal , y afsi 

niifmo como fuñador ala paga dellós,para fin de 

Diziembredcfte año de 16 3 7.0 antes,fi antes vinieA 

fe de tornaviagela flota,de que era Genera! Luis Eer 

nandez de Cordoua, ola plata della, y renuncia la 


entrega. 

. Lo fexto, que auiendo muerto Enrique Balfolio, Num. 6 , 

Hernando Hidalgo có prefupuefto de que es cefsio- Como ceísknirio 
nario de fus teftamentarios, parece auer dado poder ^ Enriqu^Ba'S 
en dos delunio defte ano a vn agente de negocios, dio poder Hemádo 
para que pidieífe'execueion contra Duarte Coronel ^DuaneCoío- 
por efta cantidad,la qual fe hizo, y ha opuefto y pro- nel. 
uado las excepciones que fe referirán en fu lugar. 

Lo fcptimo,que Duarte Coronel pidió,que jura A Num. 7. 

fe y declaraífe la parte contraria,fies verdad que En- Eftá mandado ^ que 
rique Balfolio no dio dinero alguno preñado a Ma- cutan^y n^loiu 
nuel Coronel , y que las eferituras procedieron de’hecho. 
mercaderías que le fió, para que fe las pagafte quádo 
bpluieífe délas Indias. ElFo fe mandó afsi, y la parte 
contraria lo contradixo , por lo qual no fe pudodeA 
pachar rcquiíitoria,y fobre efte articulo efta cóclufo 
eñe pleito, y porque la parte contraria pretende fe 
determine efta caula en lo principal, aunque no tiene 
citado,fe informara a v.m. breuemente para la reuo- 
caciondefta execucionloneceífariojyafsidiuidimos 
cite dilcurfo entres articulos. 

El primero, que no fe dcue determinar efte pleito Nuín.s. 

haftaauer jurado, y declarado la parce contraria, co Aucuios enqu;- fe 
, ’ , / runda ¡a ¡ufteu de 

mo le efta mandado. • Duarte Co.oneL 

El fegundo,que los recados en cuya virtüd fe mi¬ 
do hazer laexecucion,nola traen aparejada. 

El 


El tefcero>que las excepciones que ha opuefio y 
prouado Duarte Coronel, impiden el remate, y por 
ellos fe dcue reuocar la execucion, y reftituir fus 
bienes libres. 

/• • ■ 

ARTICVLO PRIMERO. 

Num.9. pidió Duarte Coronel, y mandó v.m. que la parte 
En qualquier eftado contraria juraílé y declaraffe,hizo contradicion co 
ÍLÍdehernTcIha d , os fundamentos. El primero,que no fe auia pedido 
de jurarydedararel dentro de los diez dias de la ley.Pero cxcluyefc facil- 
acreedor excorian- mente con la ley 7 2 .titA-lih. 3 .RccopilatM ; Manda- 
mos,que en qualquier tiempo que el executado pidiere, que 
el acreedor jure de calumnia,aunque feanpajfados los diez, 
dias,los dichos Alcaldes les compelan d ello , con tanto que 
fea antes del remate¡ de manera,que efta opoíició que¬ 
da defacrcditada y vencida por efta ley. 

El fcgundo,tiene menos fundamento, porque di- 
zc,quc no litigapor fu propio derecho, fino en nom¬ 
bre de otro,y cjuc aísi no tiene obligación de jurar,ní 
dcclarar.Pero cfto fe excluye fácilmente. 

Num.io. Lo primero,con que los tutores,adminiftradores 

Elq litiga p° r dere- ¡nftitores y procuradores, que litigan en nombre y 
d^eícufade de* jurar beneficio de otros, tienen obligación de jurar de ca- 
y declarar. lumnia, authentica principales, §. tutores ,t¿) l.fequentt, 

§. 1. quod ohferuari.C,de ture turando proptercalumniam 
dando* 

Lo fegundo,que Hernando Hidalgo litiga, como 
ccfsionariodelos teftamentarios de EnriqueBalfo- 
liojyafsi no fo puede dezir, que la cania, ó el interes 
es ageno, eft enim procurator in rem fuam, y por 
auer pedido en juizio fe confirmó tanto fu derecho, 
que no fe podía pagar aotraperfona,ex/.3.C.í/í' no- 
mtionihus. 

Rcpli • 


3 

Replica la parte contraria,, que no auiendo hecho 
Ja diligencia Duartc Coronel, puraque Hernando 
Hidalgo juraílc y declararte,no puede fiifpenderfela 
vía executiua, alegando la doctrina de Gutiérrez,y 
el eftilo que refiere. 

Pero reípondcíc.que erto podia procedcr.quando 
no fe huuiera impedido por el exccutante,formando 
articulo,fobre que no deuia jurar,ni declarar,que en 
crte cafo rj?fulcánd,o.efte impedimento a Duaite .Co¬ 
ronel por hecho y contradicion de la parte contra¬ 
ria, no’es julio cpnfigaprouecho de fu maliciajy afsi 
enqualquier tiempo.le admite ella excepcioii, quee 
prouenít ex fa¿to aduerfarij,/,^? ofJ¡ciji,%.fin. ff.de con- 
tr.Menis emptionej.cum proponas ., Q.dé náuticofasnore, 
y muchas autoridades que refiere y ligue Carolo de 
Gr.ffs'udeexcepttonibus.contra]latutum 3 exceptione 22.C) 
exceptione 3 7. Y afsi fe deuc fufpcndcr la via executiua 
harta q aya jurado y .declarado' Hernando Hidalgo^' 
y auiendo pedido fobre elle articulo dcuido pronun¬ 
ciamiento Duarte Coronel, no Te dcüedcfeftimar,ni 
fepuede paliar adelante, fin aueríe deteqñinado, ex 
textuincap.ex parte, C) tbi obferaat Baldas num. i2.dt 
appellationtbus. 

ARTICVLO SECVNDO. 


Ó Ve los recados,en cuya virtud fe mandó hazer la 
execucion,no la traen aparej ada. 

El defeto primero es del poder que fe haprefen- 
tado por Pedro Garcés, en cuya virtud fe pidió la 
execucion, fuena aueríe efcritoenSeuillaen dos de 
Iunio defte ano,y no tienefigno de eíbriuano, ni es 
original, fino regiltroj porque en el ella la firma que 
dize Hernando Hidalgo,yconforme ala nue.ua Prc- 
matica, y cédula de fu Mageftad del papel fcllado, 

B 


no 


Nam.r i. 

Opoficion de la par^ 
te contraria. 


Num.íi. 

La contradicion de 
la parte cótrariaim 
pidió , que Duate 
CoronelhizieíTe di¬ 
ligencia jyaísiíeha 
de fuípender la via 
eMecutiua hafta que 
aya declarado. 


1 


Num.i 3- 

No es valido el po¬ 
der, en cuya virtud 
fe pidió , y mando 
hazer la execucion* 



* no fe íe Sene dar fec,nlcr edito,ni admitir enjuicio, 

no-.quedando en el regiñro. del eferiuano ante quien 
feótorgáj y expreííamcntc difpone la dicha Prema- 
tica, que contiene nulidad lo que de otra manera fe 
hiziere,y eftefolofundamento baftarapara rcuocar 
la Via exccutma, pues no citando intentada por parte 
legitima , porque no lo es Pedro Garces fin poder 
autcntico 5 fe deue reuocar prCciíaniente, 

Num.14. El fegüñdo defeto de recados coníifte en la legi- ' 
Koconfia de la fo- tímáción de la petfona de Hernando Hidalgo, por- 

íe lia prefeíitádo es vnacefsionde los que 
teftamentodeEnrí- fe llaman tcftameñtarios y adminiftradores delaha- 
que Balfolio, nj ay z ¡ cnc J 3 Jd Enrique Baífolio, enlaqual fe refiere,que 
información de’til otorgo teftamento que fe abrió, que por el parece 
muerte,ni ado judi- aüerles nombrado por albaceas y adriiiniftradores^ 
cial alguno. p ero en eñe inftrumento no ay pie, ni cabera de tef¬ 

tamento, ni corifta de la fólemnidad del, íiinterui- 
nieron los teftigos que fe requieren,conforme ala 
ley del Re y no , ni como fue abierto, con que in¬ 
formación , ó mandato de jufticia 5 de manera, que 
loque ha def fer fundamento principal de la acción 
de Hernando Hidalgo , fcilicet.que los que le die¬ 
ron poder en caufa propia ayan tenido derecho pa¬ 
ra transferirle las acciones de Enrique Balfolio,no 
efta juftificado con otro fundamentó mas que con 
vna relación limpie de. vn eferiuano , fiendo nc- 
ceífario precifamente , que fe infertaífe pie y ca- 
beca de teftamento . nombres y reconocimiento 
de los teftigos , y información dellos de la muer¬ 
te de Enrique Balfolio , y decreto de la jufticia", 
para que fe abrieífe, todo efto fe omite , y en vir¬ 
tud deftos recados fe Funda vna via executiua , que 
aun para entrada en vn pleito ordinaria, no fede- 
uia admitir para mandar refponder a Duarte Co¬ 
ronel. 


Alo 






Alo qual fe ¡unta no confiar , que ellos alba- 
ceas , ó admuiiftrador.es ayan hecho inuentario ,y hecho ¡nuétario los 
puefto en el cftas eferíturás , fin lo qual la ley les te tlamentarios,yad- 
inipide la adminiftracion el vfo de las acciones del 
difunto , y. pedir en jumo , y cobrar de los dea- nia p dfflinlí kar. 
dores , porque no quifo el derecho ,que pudieíleii 
hazer- fraude ,.y ocultar los efetos de la herencia 
con la mano que tenian,por el poder que les hu- 
rvefte dado el teftador , ex textu. in l. tutor quú re- 
pertoriurn , ibi: ¿ eren ’ ante imcntañunt, 

fiaHuh, WÁ oportet rí'ift id, quod dtlatimm, nec modi- 
cam expedíanpcfskfffJe ' admmfirmme tutorum,. 

I fin ú. § .final- arbitrium tutcll a, ibi : Jilo proculdu. '£ 

fio ÍUermndo, vtfim audeat tutor, vel curatcr res pu- 
pillares vd adJti aliter attingere , velvllamjibi ccm- - - 

mmionern ad fias vindicare nifi prius imentario pu¬ 
blico f.i£lo,[c.mdm morem filitum res eitradantur,nifi 
te/latores qui Jubftanmm tranfinittunt _ fpecialitertmen- 
tarmtn confiribi vetuennU Angelus in l. 3 . §• tutor, pt 
repertorim, fideffpeftis tutoribus. Imola m Un illa 
4. Alexqnd- nm. i 1 • Ufan, nm. 15 fierfic, 

Qmrto-vltra, que habla en legitimación de perfona 
para via executiua,^ de<verborum obligaHonib. Guliel « 
mus Maynerbsinl.quotutelaredit,mm,7i (5 76 .jff.de 
ycgulis iuris, los quales refueluen.queel tutor,o otro 
cualquieradminiftrador tiene obligación, no folo 
¿e hazer inüentario.fino' de moftrarquelohahecl o 
para poder fer admitido en juizio. Hacz^a de decin.a 
tstoris,eap.i.nm. 6 \- & 66 .¿Muñoz, deEfiobar de 
raúocinijs, cap. 9 • nm- 2 . verfic. Ex eofit, & nm. 3. 

que habla de todos los admin.ftradores, y refuelue, 

oíídícs efta prohibida la admmiftracion con pena de 
infamia, y otras, antes de hazer muentano, fino es 
íc las cóL que pueden perecer, f. húmele alguna 





dilación : crgo no confiando, que eftos que fe lla¬ 
man adminiftradores lian hecho inuentário de ios 
bienes de Enrique Balfolio, y en fel eferito efta par¬ 
tida, no pudieron cederla,ni transferirla a Hernando 
Hidalgo, comonopudicran tratar de cobrarla,ni pe¬ 
dir en juizio. 

Num.rfi. El tercero defeto de los recados, eñ cuja virtud 

No es autentico, ni fépidio, y mando hazer efta excepción, confiftc, en 
Duanc Corcmel % c l Uc obligación de Duartc Coronel fe funda en vn 
feinferto en las eí- poder, cuyo traslado viene inferto en la eferitura 
enturas que feexe- otorgada por Manuel Coronel, el qualno haze f ce , 
ni prucua, ni obliga a Duarte Coronel, porque ni es 
original, ni Tacado con fu citación por mandado de 
la jufticia , ni por el mifmo eferiuano antequien 
h füena aucrfe otorgado , fino por otro diferente, y 

no del original , fino de vn traslado , en quedize, 
que haze fu figno el que le dio, y no parece en efta 
eferitura tal traslado fignado , ni da fee el eferiua¬ 
no que queda en fu regiftro , fino dequclcboluio 
á Manuel Coronel. De lo qual fe infiere, ejuc lioha* 

zc fee, ni prucuacontra Duarte Coronel ni puede 
perjudicarle, ex textu in mhmmfi q uh ¡„ 4 ¡ 

C.decdendo. Y afst fitoda la fuerza déla obligación 
de Duartc Coronel funda Iaparte contraria en el p 0 
der,y efte no efta en forma próuante, fe defvancce la 
viaexecu'ríua, yes tanfcierte efta excepción qucla 
¿arte contraria viendofe perdido, fe quifo focorrer 
de otro poder,a quien llama originál,quc tiene igua¬ 
les,o mayores defetos, como abaxo fe ponderarán, 
con que fe acredita y aíTegura mas efta defenfa dé 
Duarte Coronel} porque fi entendiera la parte con¬ 
traria, que era poder bailante el que fe refería en la 
eferitura otorgada por Manuel Coronel.fuera vano 
y inútil cuidado traer otro. 

Opo- 





Opone h parte contraria , que por fef poder para Num**7. 
varios negocios,no fe podía entregar original, por-- Opoíidondelapar : 
que ficmprcfcauia de tener Manuel Coronel,? que tccontraria - 
en eífe cafo baüa va traslado facado por cualquier ef 
criuano, 

ícrofefdponde^qoeeíladiílirfdoníO limitación Num.18. 
no (efunda en ley ni autoridad alguna , ni fe puede Quandofetratade 
dífpenÍ3f,en que quando íe traca de cxccutar, o con. execatir > ocünaenir 
nern'r al mandaste por obligación contrainda en vir • SjSSüc 
tud dcfu podeí fe aya de exhibir originalmente,por- Pintar original, 
que admitir lo contrario, fuera abrir puercas ama' 
chas faífedades.y a que fin cSftar de mandato podicf- 
fe lograr vn fallo Procurador el obligar a el fefior, y 
e¡ acreedor cobrar con recaudos inciertos, requiriea 
do la ley zJituL z iJtbr.^.RecopiUtionis , que fean re* 
eados ciertos los que prefencare; y finalmente fuera 
quitar vna dsfenfa jufta,concedida porderecho, y no 
a Y «I ínconuenicntc que fe refiere : porque de vn po. 
der para negocios , fe pueden dar muchos traslados 
por el mifmoeícriuano ante quien fs otorgó, que to¬ 
dos íc tendrán por originales. 

Oponcfc lo fegundo.q Duartc Corone! tiene con Num. 19, 
refiado el poder,pues alega y prucua rcuocaciondel, Opoficiondelapar- 
y que afsiacredita efiacfcritura.quádo la eftá ¡mpu<> tecontraria - 

nando, ycomo perfona que alega cofas contrarias,no 
deue fer oido.ex L 1 .C.de /urdí. 

Pero rcfpondefc.q no es contrario lo q alcgaDuar Num.ao. 
te Coronel,porqcofieíTa y reconoce quedio poder a No tiene repugnan- 

Manuel Coronel,lo q mega es, £j aya (ido efte que fe cía lo que alega Duar 

ha i ofertado cnla efe ricura de obligación que otorgó te Coronel, 
etífauorde Enrique Baifolio.quc tiene claufulas am. 
plifsiroas, y afsi no corre efte argumento : Duarte 
Coronel dio poder a CTlianucl Corone!, ergo es ejlc que 
fe inferió en U eferitura,poté[ es cSpatibie y muy p 0 {~ 
íiblc q aya dado poder,y que no fea el que f c tc fi cre C| ^ 

^ eñe 




efte ¡nííruroento.y afti queda co el mifnao vicio, y a* 
chaque(dcfpues defta opoficion)cfta obligación, aun 
que la parte contraria fia tanto delta. 

"Nura.íi. Prxtereá fe refpondc.que en el actor corre la regia 
El reo puede alegar de que do puede alegar, ni pedir cofas contrarias,pe- 
excepciones contra- foelreopucdc vfar no folo de varias y diuerfas , u« 
rus ‘ no de contrarias y repugnantes excepciones para ex¬ 

cluir al aftorcon las que mejor fe ajuftaren y verifi¬ 
caren, cap.mtllus plaribus de regulis inris, libA.Car 
dinal. Tujchus litera E. conclufione^í.pertotam, 
adonde refiere muchas autoridades y declaraciones 
tAlbarez* deVtlajca in axiomatibus,&loéis commttns 
bus vtriufjue iurisltter.C.n.217. 

Opone lo tercero la parte contraria, q y a tiene pre 
Tentado el poder original con que pretende fuftentar 


la via executiua.Peto tefpondefe. 

w , Lo primero,que eñe poder parece aucrfe cotnpnl- 

Inftrumétosfacádos fado,no folo eftando cftc pleyto pendiente, fino paila 
paraeipleytopédié ¿ os los diez dias que fe encargaron en i6.de lulio. 1 
te fin mandato del ya CO nclofo.como fe reconoce en la conoprouacion 
SnohWee. del de «cinta y vnodc Agoftodeftc año, y cnlapre. 

Tentación en iS.de Septiembre,que fue dos mefes 7 

dos dias defpues, y los infirumentos que fe compul - 
fan para pleyto pendiente fin mandato de juca, y fin 
citación de parte.no hazen fee.ni prucuan, cap.Jignifi 
cauit 41 .de tejibus , C5 atteñationibus, obferuant in 
oAutbentica/i quis in a!iquo,C.de edcndo,Hart. ntm. 
4.Turpuratus num. 1 6.aAlber¡cus num. 4. Fulgofius 
fium.í.verJiculo.Nuncingredior, Alexand.nutner.i. 
Saltéelas numer.4,Haldasnum.i-Cinut nu^.i.Har- 

tolom.Socinusnum. 4 .Decian.num.\o.Cttrtitts nu. u. 

Aretinus num.^.Couarr.praEtear. cap.it. num.j. & 

4.M afcard.de probationibusconcl.71 i.n. i&.Gf 19 - Y 
afsi deftc poder no fcdcuc hazercftimacion. 

Hum. 2 ?. Lq Jtlc rc fpondc,q en las vias cxecutiuas.fi al prm 


Enlasviasc.sccutiua 


CJPIO 



cipio fe intcntato có inftrumécos ¡nualidos, o no fufi 
ciernes no cabe enrniéda.porq precifacnente fe há de 
reuocat,y empegar de nueuo con inftíumentos aute- 
ticos y executiuos.quiaalia inñantia opus eft, como 
lo dixa Izgl.inl.Bebius Mar ce llus, Jf.de pa&isdot.til¬ 
las,Car dinal-T ufeb.litera E.conclitf^ j12. loan. 
Franeijc.de Ponte eonfil.^z.num. 1 z.hb. 1 .Nicol.Intri 
gíiol.lib.i.Jingttl. 1 j 6.1. 

Replica la parte contraria,que «ño fe entiende quí» 
do fe prefentatonlmebos inftrumentos, que no te¬ 
nían dependencia délos primeros, que eftos no pue¬ 
den fuplir los defectos de la via exceutiua mal funda¬ 
da. Pero quando al principio fe prefentaron menos 
folemnes, y defpues fe exhiben los originales , dize 
que fe confirma la via executiua.y no ha lugar la do- 
trioade la gloffain di«ílalcgeBcbius Marccllus , 0 « 
de paélisdotalibus. Y paraeño fc alega la dccifion 
10.de Mario Giutbanum.l 1. 

Pero excluyete fácilmente,y rcfpondete. 

Lo primero,que efta limitación no fe puede admi 
tir de derecho del Rey no,en que efta dada forma alas 
viasexecutiuas, y declarada la calidad délos ¡nftru¬ 
mentos que fe han de prefentar por la ley i. titul. 2 1. 
lib.+.Rccopilationis, que los requiere calificados.con 
demonftracion de ciertos,ib¡ : Cartas,y contratos 
públicos, y recaudos ciertos de obligaciones,&c. y adon 
de ay pena y décima,no fe puede fuplir para cargarla 
aiexecutado. 

Lo fegundo fe refpondc.que aun en el mifmo cafo 
¿elzdecijton 10.de Giurba, (i los inftrumentosnuc- 
uamente fe prefentan para confirmación de la via 
executiua, fundada en los traslados de ellos , def¬ 
pues de paliado el termino de la prueua y opoficion, 
refoloioel SenadodeSicilia, apud Francifcum Mi. 

lanenfemdeciJto»ü*numerAl.libr.». que fe auia de 

dar 


fi al principio della s ' 
faltan recados bada- 
tes,no fe puede def¬ 
pues fuplir. 


Num.24. 

Opoficion de la par-; 
te contraria» 


Num. 25. 

Efia dada forma ala* 
vias executiuas,por 
laleydelReyno, y 
faltandofe en ella al 
principio,no fe pue¬ 
de defpues fuftentar, 
ni fuplir. 


Num. 260, 

Declaración de la de 
cif.10.de Giurba. 


dar rnieuo termino al cxeeutado paía oponer y a!e¿ 
gar cótra ellos,y para peonar la opofició, o alegado; 
y lo mifrno obferuó Nicoklhtrigliol.d.Jittgul. 156.0» 
mer.^.Ub.2. 

Ergo no fe pudo admitir efie poder q llama origl- 
nal la parce cótraria.no auicJo fido cópulfado có cu 
tació je parte por mádadodcl juez dé la caula,yno a. 
uiédofe prelentadoal principio de! pleito executiuo, 
ni en los ío.dias de la I.o Te adía de eócedcrnucuo tef 
mino aDuartcCorone! para álegélr yprouar cótra el. 

Ntitn.í7. Y fe cófirma có la didf.de M*ihMAfflid‘i 7 \.enla 

Quindofepreíéntan qualfc rcfo!uio,qfidefpucs decóclufoelpleitofcpre 

'cSSÍpSÍ fcfuacé eferituras, fe reciba a prucua fobre lo q fe ale 
recibe a prueua de ga cótra dias,porq lo cocrario fuera quitar la defen- 
nueuofobre laimpu faa la parte,a quié podrá perjudicar,? dar ocafion a q 
gtucion e as. fe lograra la maliciado premiara ci defeaydo del q di¬ 
latóla prefentacionj deltas. 

Num. a8. El 4.dcfcto q fe alega cótra los inftruractos en cu- 
No ha llegado el pía ya virtud fe mádó hazer efta cxccucio,cs, q quádo fe 
5ode las efenturas. tuuiera por obligado a DuarteCoronel.no auia llega 
do el p!a<jo para la cobraba,porq clcjíc fcñala es fin de 

Deziébre deftc año,y eñe falta de CÚpIir:pero diste las 
efcricuras q fe pueda cobrar antes, fiantes viniere la 
floca.de qcraGencral D.Luis FcrnSdesdeCordoua, 
o la placa ddía.y precede la parte cótrariaq efie caló 
ha llegado pordastefiimonios q prefcntadeefcriua 
nos q dizé q fabé q vino la Aloviránta de la dicha flo 
ta,y q traxo plata para fu Magcft. y para particulares. 

ISIufW. 29. Lo primeto.qfupacfioq fe trata de liquidar y purifi 
Con citado de Duar car la codició,o ci piafo déla eferitura paraq fe execu 
te Coronel fe auia te contra DuarccCoronel,era neccflario q có citado 

íliSjTlacon- fú i a recibiera informado del cñpli- 

dicion,opla9o. miecode la codiciSj venida de la flota,o placa perla 

dotrina consúmete recibida^ en todos los Tribuna¬ 
les praticada de Co?AJib*2*varx.\i.n,2*Fráctfc.Mila» 
ncfJecif 9 .tt*yGJib* 2 >Cartar*dc£¡f$<)>ntAm,$* Cabe do 

parte 
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parí, udedj'.i í. nim.9.Stírd.deaf. 27 .anuM.s.Anton» 

Gómez, in l. 6 4 . T auri, núm. 7 . loan. Gradan» regula 
6 9 .mim~ 9 .Parlador.lib. 2 .rerum quotidianar. cap.Jin. 
parí. 1 .§. 1 2.mtm.39.Y no fe cumple con los dichos 
teftiínonios, plies eaellos excedenlos efei-iuanos 
de fus oficios,certificando como tales , lo que no 
les toca,ni ay autos en fu poder, ni quandolos hu- 
ujera lo pudieran hazer ¡fin mandato de juez, y fin 
ciíaeioadeparteyy como teftigosno valieran fus 
dépóíieiones.íin la mifma citación, .exautheticafed, 

& Gqiús,C.de.tejlíbus,cap. 2 .de tejlibus; ©’ atejlationib. 
ni fin auér declarado debaxo de juramento, l.üuris 
hntndi,9 .C.de tejí¡bus. 

Lo fegundo fc.refponde, que el intento de Ma- Num-So? 
nucí Coronel en deílinar 1 a paga en la flota, y para 
quando vinieífe la plata,fue para poder valerfe del hendidas ¡enkT^*; 
precio de las mercaderías que le fió Enrique Balfo- gacion. 
lio.y la plata qde auia de venir en retorno dellasno 
ha llegado,como cita prouado: porqfin dilacio al¬ 
guna,y fin efperarla,partió la flota intempdliuamé 
te,fin guardar la orden y coftumbre que auia en o» 
tros años; por lo qual no fe puede tener por cumplí 
do el placo,fin que huuiefle llegado la plata,o defen 
gaño de que noauiade venir,quehaíta agora nolo 
ay, fino antes efperan^as de que védra muy preño;! 
y afsi fue anticipada efta execucion. Y a eñe propo¬ 
sito es texto fingular la/. Firmio 2 6.§.pater,ff.quan¬ 
do dtes legadcedat, A donde dixo el Iurifconfulto, q 
aunque regularmente quando manda vn teftador 
que fe den cada año ciento a vn legatario, tiene ac¬ 
ción para pedirlos al principio de cada vno,fi(aunq 
el legado es de cantidad) fe mandare pagar délos 
frutos de alguna heredad,ay tacita condició, y fuf- 
penfionjdemanera.que no fe pueden pedir al prin- 

D ci- 





Num. 31 . 

En la obligación de 
Manuel Coronel ay 
tiempo y condición. 



Num.32. 

Eleftiloycoftumbre 
de negociar entre 
mercaderes fe hade 
guardar como ley. 


cipio del ano,fino quando fe ayan cogido y podido 
yender,ibi :Scdmninfriocawfqucami, peti pecuniam 
opórten'.quodexfruílibusvxoridatispater filiopr<eberi 
mluit . 

¿A:cite mifmopropofitobazela lanilla %ff.de ver 
bor.obligatwnib. A donde pregunta el Iurifconfulto, 
fi quando yo prometí diez debaxo de condición, fi 
nó diefle a Stichopara las Kalendas, auiendo muer 
to Sticho antes dellas,fe me podra pedir luego que 
pagueIosdiez,puesyaes cierto que es impofsible 
entregar a Sticho por aucr muerto$y refponde,que 
haftaauerpafTadoIas Kalendas no fe pueden pedir 
los diez,y da la razón:T ota emm obligatiofübconditio 
nc\& indiemcollataejl : & licetadconditione commttii 
videatur > dies t amen fuperejl. Y afsienlos términos 
defte pleyto fe deue juzgar lo mifmo: porque el pía 
$o es a fin de Diziembre defte ano, o antes fi vinie¬ 
re la ilota,o plata de tornaviaje, que fe entiende, la 
que auia de venir en retorno de las mercaderías q 
en ella fe nauegaron , que es la que correfponde 
a ellas , y efta fue la intención délos contrayen¬ 
tes. 

Y aunque en las eferituras cftá muy claro fi pu * 
diera aucr alguna duda, fe ha de juzgar porelefti* 
lo del comercio de Seuilla adonde fe otorgaron: 
porque efta prouado por tres teftigos prefentados 
por Duartc Coronel, mercaderes y hombres de 
negocios, que eftos contratos, y femejantes obli¬ 
gaciones fon muy frequentes en ella yy que afsi fe 
han entendido interpretado, y executado fiempre, 
que hafta venir la flota y plata de aquel año de tor¬ 
naviaje, y retorno de mercaderías no fe piden, co¬ 
bran ni pagan femejantes deudas, y a efta coftum- 
bre y interpretación fe deuc eftar, ex UXtu in l fem - 

per 
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per injljpulationibus, 3 4 -.ff.de iréguliiuris, ibi ’Erit coa- 
fequens , vt idfequamur , quodin regione, m qud aftum 
ejlfrequentatur. 

Y en efta.s materias del comercio, el eftilode 
mercaderes y hombres de negocios íedeuc guar¬ 
dar como ley, como lo obíeruó Scaccia de comercijs, 
§. i.quajl. 2. numer. 3 i6.fub merfc. 1. quid comer- 
tiorum tifusadjinem, RotaGenuenJis apud Bellonum , 
decifan. 7. numer. 1 x. & decifion. 39. numer. 
dccif. 91• numer. 5 - poji Bald. conjil. $1. numer. 6 . 
G) conjil. 400. numer. 1. herftc. Si igitúr,& confl. 
466.numer. 4. tjerfic. NmoMat fi dicas lib. 5. for- 
neumconf.i 1 9.numer. 1 i.lib.i.Varif. conf. 9 8. num. 
8 .lib. 1 .Struchd in vlt entaparte vtrumpartes principa- 
les num. 12 .trañatu de mercatura. De todo lo qual íc 
infiere,qué los recados en cuya virtud fe mádo ha* 
zerla execucion no latraen aparejada; porque no 
tienen la calidad que requieren las leyes delReyno, 
para que fe les deuadar crédito , ni fundar en ellos 
laviaexecutiua. 

ARTICVLO tercero. 

* 

Que las excepciones que ba opuejlo,y prottado ’Duartc-js 
Coronel, impiden el remate,y por ellos fe deue 
reuocar la execucion , y rejlituirlefus 
bienes libres. 


Quando la execucion hecha en bienes de Duar- 
te Coronel,eftuuicrabien fundada, fe deuiera reuo 
car por la prouanca que ha hecho por vn inftrü- 

mento autentico, de que tenia reuocado el poder 

que dio a Alanuel Coronel vn ano y dos meícs an* 

tes 


Num. 3 3. 

Prouanca dcDuartc 
Coronel, 




Num. 34- 

La informado de la 
reuocacion del po¬ 
der fe puede prouar 
por teftigos. 


tes que otorgaralá obligación, y porfíes teftigos 
contcfl.cs de que fe le intimó la reuocacion, y que 
fue publica en Seuilla j Demanera que deípues ne¬ 
gociaba Manuel Coronel por íi mifmo, y no en 
crédito de Duarte Coronel, y otras circunftancias 
de que fe liara mas particular en eftc difeurfo, en q 
aflmtaremoscÓclufionés. ciertas enfaüor de Duar 
te Coronel. 

La primera,que pudo reu ocar efte poder, aun- 
quehuuicra jurado de no rcuocarle/# dod-rina Bar 
tól.communiter recepta inl. deprecario num. \.ff.de_¿ 
precario ,gloJJ. in cap.fin. verbo, reuocatus de procura- 
toribus, lib. 6. Seraphin. de privilegiés iuramenti , pri¬ 
vilegio 75. num. 7.<iAnton. Gabriel de itere ¿arando, 
conclyf.z.mm.'). 

La fegunda, que la intimación'de la reuoca¬ 
cion del poder fe puede prouar por teftigos por la 
regla general, de que igualmentcfe admiten con 
los inftrumentos en los juizios, exl. in exerccndis, 
Cod. de Jide injlrumentorum, y indiuiduálmente fe 

prueua, ex textu in capit. injimatione deprocurato- 
ribus , Bald.inl.i.mrner. 3. Cod.demandatisT’rin- 
cipum, GMafeará. plurem\referens íeprobation.con - 
cluf. 1016. incipit mandatmadurare, mrner. 17. Lo 
qual procede demanera , que fe puede prouar la 
reuocacion y intimaciónpor fólo vnteftigo, cum 
delatione iuramenti , vt teftatur Joannes <¡An- 
drtsas pojl Hoftienf. in capit. pro caufa , & ibi: Ah- 
basPanormitams mrner. 3. de procuratoribus, y no¬ 
to eftaconclufion por Angular Qtrfetoin 'verbo man- 
datum,GPlafcard. concluf. ro 1 1.numer. 6. (£? conclvf. 
1016.num.17. 

Opone la parte contraria contra efta pro- 
uan^a. 

Lo 
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Lo primero, que dos teftigos ion parientes de 
Duarte Coronel, y que el vno dellos, que es payo 
Rodríguez,lo confefsó en las. generales: y el otro, 
que es Gerónimo Pereira fu hijo, lo negó, y que 
porefta caufanofcles dcue dar crédito, y por fer 
intereífados. 

Pero relpondefe,que Payo Rodríguez en las ge¬ 
nerales dixo eftas palabras, Que es de edad de cuaren¬ 
ta y ocho anos,poco mas,o menos,y que fe tiene por parien¬ 
te deí dicho Ruarte Coronel -pero es fuera del quartogra 
doy que nole tocanlas demas generales delalei. De lo 
qual fe infiere,que la tacha que alega la parte, con¬ 
traria,no es cierta, ni tiene fundamento ; porque 
de parentefeo de Payo Rodríguez con DuarteCo- 
.roneI,no aimasprouancaquefudcclaracionjy ef- 
■ta fe ha de aceptar con fu calidad,deber enim in to¬ 
mín agnofeere, vel a toto reccdcre, ex textu in l. 
cumquxritur i6.jf.de ndminiflrat, tutor, y del paren¬ 
tefeo nofe haze eftimacíonfuera del quarto grado, 
como fe aduierte cnla/« n.tit. ló.part. i.if ibi 
.Gregor.Lop.glof 2 .Anton.Gom.lih-i. mar.cap. 12.n. 
1 s .que por fer tan remotono fe eftiende fu efeto a 
dcfacreditar la depoficion de vn teftigo, ni fe pus-» 
de prefumir, que quiera mas a vn pariente en gra¬ 
do tan diñante,que a fu conciencia,faltando la ver¬ 
dad , y ala Religión del juramento. Y en quanto 
a Gerónimo Pereira,hijo de Payo Rodríguez, no 
fe le puede oponer defeto alguno, p orque fu padre 
dixo,que fe tenia por pariente de Duarte Coronel jj 
pero fuera del quarto grado. Y afsi alómenos, fi lo 
fuelle,lo feria en el quinto,y el hijo lo vendría a fer 
en el fexto ; yjuftamentcpudodezir, que no leto- 
cauan las generales; demas de que no fe declara, (i 
es parentefeo tranfvcrfalpor afinidad, que efte en 
Caula ciuil no difminuye el crédito del teftigo, 

E CMar~ 


Num. 35. 

Opoíicion de la par 
te contraria: 


Num.3^. 

La tacha de parétef- 
co, opuefta a Payo 
Rodríguez,y a fu hi¬ 
jo,no tiene fúndame 
to ni impide que fe 
les dé entero crédi¬ 
to. 






Num. 3 7 
En caufas cxccuti- 


íí £ Y(SOf/j r ; j 

maLmá snsn 
3üp abiqmi 
JuPO 0 133S3 


t!Marflisfngulari o 3 .Tarifas, qui teftatur dcc 5 - 
maní opinione con/,ajattm. 26 -C 5 " 2 7.lib. 3. ^Rjftk 
FE^amana apudFarinac. decifon. 41. 6. /cw. 2 ,in 

pofbumis. 

Lo fegundo fe refponde,que en c a ufas executiuas 
no fe admiten tachas deteftigos ¡Felinas incap. va 
uí, no ü admitenta* niens¡elfegundo,num.iü. de tefibus , Capitius dccf. 5 5. 
cius de testigos. num. <,.vfque adfnem, adonde aduiertc ferefto indu¬ 

bitable, quando deípues de la vía executiua ay re» 
’ curfo para otro juyzio, <iAfflicl. decif. ií i> num. 4. 
& doldcmVrfilis num. 1. tF\d enocb. de arbitrar, lib. 1. 
qmfii 3 2 .num. 1 r .verfculo,<±Accedit,quod bis cafbus , (f 
deretinendapojjefsionc,remedio vltimo, num. 4 1. Farin. 
de tefibus.quxf. 6 2 .limitaU 9 • num. 2 00• verfc. Amplia 
í . Auendaho de exequendis mandatis.part . 1 .cap. 4. num . 
i 6 .Az J cued.ml.i.tit.%.num. 4 - 3 >hb. 4 -- e df, e cop. Couarr. 
prañic.quxfl.cap. 1 7 .num.^.verf Séptimo , efi in eadem 
quxfione obferuandum. 

. Lo tercero fe reípondevque ninguno deftos tefti- 
NoTe pudieron pre- g OS tiene interes propio en efta eauía:, ni les impor.» 
ídoneosffidedignos ta peonar la intimación de larcuocacion del poden, 
en efta caufa, que los imó, q no puede aucr teftígos mas idóneos q ellos, 

Ruarte Corone!,que P orc 3 f de P onen de vnhecho, que precifamcnte ¡fe 
deponen con cemdú auiadc executarpor clIos;porque(coroo efta proua 
bre, y de hecho pro- dopor cfcritura publica) Duarte Coronel,no folo 

te^eaula de"'e xc c u: ar reuocó el poder a Manuel Coronel, fino que en el 
por ellos. mifeio inftrumento lo dio a Payo Rodríguez de Paz 

y a Simón de Fonfeca Pina, para tomar la cuenta, y 
profeguir los negocios y cobranzas que auien efta» 
do a fu cargOj y afsi deponen con certidumbre, y de 
hecho propio,c!e que ninguna perfona puede tener 
müS noticia:y por efta caufa fe les deue dar mas cré¬ 
dito, como lo refoluio el Senado N.eapolitano apud 
Matt.de Afflitt.decif. 3 9 6 .num. 7 .Achiles dcGrafsis.üt. 
de tefib.dec1f3.mm.2J es tá cierta eftadotrina, que 
e aJ gu- 


Nm.38. 





algunos Dotares tuuieroi que a vn fold téftlgolcjtie 
depone de hecho propio,fe deuc dar creditq,y<btros, 
que haze mas qfémipl ena prouanca,Cníx.to^ 1 7 «- 
nunt- 7. Rota apudF ¿nninacidecif. 41 .num. 2 ¿tom.i ■ in 
poftumis. Y por lo menos es concluíron común ; que 
en cofa en que no. tienen ínteres Cuyo los teftigos 
que depone de hecho propio,fon mas fidedignos, vt 
obfétúat C¿P ír Frfd.ad Afji.d.decif. i 69 .n.i r. 

Lo fegundo fe opone por la parte contraria, que Num. 39 - 
la intimación de la reuocacioq del poder fe deuia Refpueftaáotra op- 
ptouar por infttumenco, pues los teftigos refieren conuana^ 
q 1c huno,y que es fofpecha de falfcdad querer pro- * 
uar por teftigos lo que confta,ofepuede prouar por 
eferiturás , ex CrmeU conf. i 7%. num. 5. dMmcch, 

Pero refpondefc. Lo primero , queefto regular* 
mente procede en adtos j udiciales ,jaonio lo funda 
Tufcho, vbi proxime num. ^.8,S e 9. porque eftos 
'actos precifamente fe han de hazer por efcritura, cx 
cap.quomam contrajalfam, de prabationibus, y aqui no 
huno ado alguno judicial ¿ porque la intimación 
fue vn requeri mient o extra judicial, hecho a inflan- 
cía de los procuradores de Duarte Coronel, fin 
interuencion de autoridad/y mandato de la jufticia. 

Lo fegundo fe refponde,que en el termino délos 
diez dias,fiendo tan breuc, no fue pofsible a Duar¬ 
te Coronel hazer diligencias defde efta Corte a Se** 
uiila para traer la intimación dé la reuocacion del 
poder, y afsi fe pudo focorrer de prouan^a de tefti¬ 
gos, principalmente no fiendo neceflaria intimación 
ante cfcnuano,pues la regla es, que fe puede prouat 
por teftigos, tx'd.cap.ex infmuattone,deprocuratoribus 7 
&alijs fupranum. 34 » 

Lo tercero fe refponde, que los mifmos téftigos 

refieren, que tienen por cierto, que con la muerte 

de 






de Iaaá'Baufiftadc GoatiTeras.efcrinano publico de 
.Scuillar,qucintima la dicha reuocacion, fe ha perdí- 
do con otros muchos papeles por mala guarda, que 
dellos han hecho fus hijos 5 y en eñe cafotodoslos 
Dotores concucrdan, que aunque el a el o fuera tal, 
que prccifamcnte íchuuiera deprouar por eferitu- 
ra.fe podrá fuplir la falta della condepoficionesdc 
teftigos,comodo eníeñany defiende muchos Doto- 
res,que alcgz'TvJcb.d.lit.i’.concl .77 2.«.6.s.£5 9. 

Rcplicafe por la parte contraria, quecraneceíTa. 
rio¿qte los teftigos refirieran el tenor delaefcritu- 
r a para que prouaran. 

Refpondefe, que concluyen los prefentados por 
Num.40. Duarte Coronel todo ló que importa para tenerfe 
Lo; teftigos deDu- porciertay verificadala intimación déla reuocació, 
arte Coronel con • p Qr q en e { proceífo efta prefentado vn traslado au- 
deTa^euócacion dd tentico de laíeuocacion.al qual fe remiten los teíli > 
poder, de manera ,q gds,diziendo,.q otro tal íé notificó a Manuel Coro- 
bí'tabíe P mente. amdU ' nel de orden de Duarte Coronel: y cfto es tanto co< 
mo fi repiti eran enteramente palabra por pal abra lo 
■que contiene,y fias deposiciones,con relación al iní- 

truniento, corriprehenden quanto en el íe incluyej 
relatum cnim eft in referéce cum ómnibus fuis qna- 
Yimfo\\s,l.ajfe totoff.deh<er. injlit.l.ft itafcripfero,ffd e 
cond. «3? demhattpretor, §. iff.de re md.Albar.de Velaf. 
inaxioynatibust^loéiscomumbuSylit.R.n. 5 7. vbi mui¬ 
ros refere, y para prouar la intimación no es menef- 
ter mas que dezir los teftigos,q fe hizo fin q refieran 
las palabras formales;porq no es mas q vna notifica 
cion,con la qual fe cumple con folo dezir vn eferiua 
ííoal piedelpoder,o reuocacion,doife,q le hize no¬ 
torio,ó le l e i afulanojporq con efto'fe cófigue el in¬ 
tento para q fe hizo el acfto; y afsi no fe puede dudar 
de q efta legítimamente próuada la dicha intimació 
dé reuocacion del poder dado a Manuel Coronel. 

Yen 
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Y en ella materia fe contenta el Derecho con muy Num. 4 t. 
corta probanza,como arriba fe ha fundado, y como k 
infiere deque íblocon nombrar el fefior ocro Ptocu- t ¡ en epor reuocado 
rador para los negocios q tenia encomendado al pri ; el primero, 
mero. Aunque no diga que le rcuoca el poder, fe tiene 
por rcuocado,/./ cumü rccur atorio,Miañas,jf. 
de ProcnratoribtiS,$t cum aüjs Caráinalis Mantisa de 
tacit.&ambig.co!Hntionib.lib.7,tit,2i.n. $6. Mofear, 
de probation.conel,ioi6.\nc\pn: Mandatario durare,». 

I9.C5 1 2«.Y ene! ntm.z i -tcñncdodosglojfas.y a Bald. 

Paulo de CaJlro.j v na dccifion de la Rota pone por am 
püacion , que fi fe buelue a conftituir por Procurador 
al que antes ¡o era, videtur a prima conílitutione re* 
ceflum,argumem.rrx/./» l.qut mandatm, §.non ideo, 
jf mándate . _ 

M tereero.k o pone por la parte contraria, que ref- Mom .4 *• 
peto de q el poder dcDuatte Coronel fue general para 
negociar en fu nombre , cuua obligación , quando íc 
reuoco.de hazer que íe anotaífe en el regiflro dele fe ri 
uano ante quien fe otorgo,que cftaua reuocado: y afsi- 
mifmo hazerlo publicar en Seuiiía,paraque todos tu* 
uielíen noticia de que no auia de negociaren crédito 
füuodeaüi adelante Manuel Coronel , noauiendolo 
hecho en efta forma, no fe puede efeufar de pagar las 
deudas,que huuiere contrahiáo,ex text.tn Ufcdji pnpil 
la$>§'profcnbcrc,fid<! inñitorU afiiont. 

Pero refpondefe. Num.4?^ 

Lo primero , que no ay tal obligación de anotar en Hodádofe el poder 
el regiftro,oproiQCoJo,quc eftáreuocadoe! poder.no apuda&a,noayoblí 
auiendofc dado en juisio apudá&a, que es !a dotrina reuo^acionTnel re 
de Btirt.in léVniMknum.JoVerf'Qtíandúque, C.defatif' giftro. 

¿¡jndo.'í las leyes,y Doítorcs fe contentan con que íc 
notifique al Procurador la reuocacion del para que no 
pueda negociar, m obligar ai íe ñor en íu virtud» 

JLvje^ti^dofic refponde,que ella diligencia fuera in* 
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Nura, 44 * 

No fue Inftitor de 
DuarreCoronel Ma 
nuel Coronel,fino 
Procurador j y afsi 
no le comprehende 
ladifpoficion del 
proftribere delaUfed 
jipupillttsffi de incito 
ría aflione. 


otilparael intento de la parte contraria, pues confía, 
que para contratar con Manuel Coronel en nombre 
de Duarte Coroneí,no fe valió del protocolo del eferi 
oano,antc quien fe otorgó el poder, ni aun dclorigi' 
nal del íigno de vn traslado Tacado por diferente eícri 
nano, que aun las mifmasefcrituras que fe cxccucao, 
fe rcfiere,que íc boluio al dicho Manuel Coroneljy af- 
íi donde houo tanta facilidad en Enrique Valfolio en 
contratar con Manuel Coronel, no puede auer quexa 
de que no fe huuiefle puedo la reuocacion en el regif- 
tro¡ eodem enim modo perijífet./.y? vebendafin.§.Jtea 
conditioneff.adlegem Rhodiam deiailu.Dcm¿s que pa¬ 
ra efío fuera necetTario mandato de lajufticia , y otros 
autos judiciales, y no deuio hazerlos Duarte Coro» 
ne!. 

Lo tercero ft reíponde.que Duarte Coronel no tu- 
uo por Inftitor a Manuel Coronel, fino por Procura¬ 
dor, o Madatariopara algunos negocios: y afsi no íc 
puede aplicar a eftc cafo la l.fcdfipupillus,§.de quo pala, 
CS* §.pr ofcribcreff.de inftitoria afiione. q habla d e Inflé' 

tor puedo en tienda publica,y en negociación cierta,y 
determinada,y en lugar feñalado.que en efte cafo que 
da el feñor obligado por el poderqueledio (en lo que 
nohuuiere excedidodel)mictras le permite afsiftir en 
el mifmolugar.y no publico,que nadiecontratecóel, 
como íc infiere del mifmo §profcribcre,\b\iPr(fcribc- 
re paUm fcc aecipimus ciar i s literis : xmié de plano rede 
legi pojsit ante tabernam,Jcilicet,vel ante eum locum,in 
quo negotiatio exercetur. Y Duarte Coronel no tenia, 
ni dexó tiédaen Seuilla.ni lugar determinado para ne¬ 
gociar en el en fu nóbre: por lo qual no fe le puede ap!i 
car la obligación de la decifion defte texto.Y es muy di 
ferente fer vno Procurador,olnftitor,como lo enfeñó 
el Iur¡fconfultoin/.f»/c»»^Hí,§ Jedí$ cumfalo.ff.de in 
flttoria nilhue, adonde lo explicó doftifsimamencc 
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tAfitonio Fabro in rationalihus, tomo qturto. 

Y iosmifmos contratos, que fcexecutan contra Ntim.4?. ^ 
Duaric Coronel muefíran que Manuel Coronel fue n ° e \ c ¿ > o r o I i e S i ) que(c 
Procurador fuyo.y no Inftitor. executan, muertran, 

Lo primero,porque auervfadodepodcr.prefupóne que no los hizo co : 
que es Procurador, que la acción infitoria nonacedc ro0 n 1 
poder efpecial.o general,fino de prepoficion : hoc eft, 
de poner a vna períbna en vna tienda, o negociación, 
para que todos los que quificren , como exprelíamete 
no eften excluidos, o prohibidos, contraten con cl.rf. 
l.fedjt papillas, §. dequopahm .ibis Sed fiquis nolit 
cotnrahtprohibe 4 t,&§.conditio atUe,\b\:NZ & certam 
perfinam pojfumus probiberc , contrabere , velcertum 
genushominum.vel negotiatoru ,ff. de injlitar. aflion. 

Lo fegando fe prucua, que no fe tuuo por Inftitor, 
fino por Procurador Manuel Coronc!„con aocrfe obit 
gado como fiador a la paga dedos veinte jr tres mil rea 
Jes, porque d Inftitor no queda obligado por fu pro* 
pía perfona en los contratos que haze tocantes a la ne 
gociacion,quc fe le ha encargado,ex textu fingulari in 
lfnff.de inílitoria <nf 7 /o«f,&exhis qutenotat Ronche' 
gallas inl.eandem <).inprimip.num. 175. ff de duobus 
reís, Benebenutus Stracba tracJat.de ajjccurationibus, 
in princip,nu .7 a.fff ghf. 1 1 .na. 22. 

Eftos dos fundamentos para prouar que Manuel 
Coronel no fue, ni contrato como Inftitor deDoar* 
te Coronel .confirma y acredita por ciertos I oleyfp' 
ttma.tit.upaYtita 5. cuyas palabras fon cftas: Caen • 
biador,o <JMcrcador t quetuuieJJe tienda de paitos, o de 
alguno atro menetler,[i encomendajje aquella tienda a 
otro, que no eñuuieffe en fu poder, e dexandelo, y como en 
ft lugar,ft eñe a tal tomare algún empreflido por man * 

dado del otro , que le dexa ,o fin fu mandado, é lo mete 

en pro de aquel que lo y dexa , tal ptejltdo, como ejle, 

no 




Num. 46 . 

Bailo intimar la re- 
uo cacion del poder 
a Manuel Coronel, 
y no fue neceflario 
publicarla. 


m es tenudo de lo pagar ejle que ¡o toma, ñus aquel, tu 
cuyo logar eflaua/PeroJimio tomajfe porf<* manda' 
do, nir» lo metieffe en fu pro,enloses es temido délo pagar 
aquel que lo tomo. 

De lo qualfe infiere, que no fe puede confidcrac 
a Manuel Coronel, como Iníhtor de Duarte Coro¬ 
ne!, pues no fe le encargo tienda, ni negociación 
en lugar fcñalado 5 y pues no’ contratofimpíiciter en 
nombrede Duarte Coronel, y fe quifo obligar, y vise 
de poder como Procurador; y afsi no teniéndole por 
Inflitor, no fe puede cargar obligación, y cuydado a 
Duarte Coronel de publicar la icuocacion del poder 
con los términos formales del §. prefribere delal. 
fed (ipupillus,ff. de ¡nJUtoria aflione , pues habla de 
inflitor, y no de Procurador5 y adonde no fe ajue¬ 
ran las palabras de la ley , no fe puede aplicar fu dif- 
poíicion ,/.§.^.toties ff. de damno ¡afefloj. quod con - 
ffitutim ,ff. de militar i tejí amento, /. J. §,loquiiurff. 
de aqua quotidiana , (5* fjliua , /. CM aula, ff.de ma - 
numifsis teftamento, l. adigere , §. quamuis, ff. de ture 

patronatus .Cardinalis Tufeh.lit.y.concluf%<).AluA' 
regj de Peí afio in axiomatibus,& loéis communibus, l¡t. 
L.m.u.vbi mullos refert. 

Siendo pues Procurador , y no Inflitor Ma¬ 
nuel Corone!,la conclufion y dotrina (dequebaf* 
ta intimarle la rcuocacion , y no es neceífaria pu- 
blicacion.ni otra diligencia, qaando no fe fabe, y co¬ 
noce parlona cierta , que dclla pueda fentir daño 
por ignorarla ) es verdadera» y magiñraí de Cyno 
in l. mandatum, C. mandad ,fub numero fxto , his 
verbis : <&Aut pojl rcnocatum mandatutn , aliquid 
gerit Trocuralor Domino feiente , & tañe talis 
aflús tenet , (£) praiudicat argumento ff. de re indica. 
t*,l. fepe. Idensjieo ignorante,^ pofea ratum habente 
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argumento, ff.de ddmintfrationeMtorum'^ 
ant talis procuratorgerit dómino nefúente, nec raium ha* 
lente gg) tmc INSTITOR, aatfaitftri¬ 
plex procurator \ f fait mjlitor tune oportet manddtim 
palam0 0ilí¿ce remeari , alias reuocatio non operatur , 
quomims gejla per emn valeant ,£5f obligent dominum^vt 
diB.hfdJipapillas g Je quo. Si fuit fmplex PRGC V- 
RATO^., tummt fuit datam mandqtumJMradxon^ 
¿aisJÍÜsiáw: cu GEftT- A PERS O NA, 
autfuit mépdatimdejlimtnm certa^petdTóna>, contrahat 
fmñhMt'fuit datumfibi fimpliciter mandatum^rimb 
cafa oportet ^ quodreuccatio mandati derigatur adtllam 
perfonam,ne contrahatfecum.aUdshabetur mandatumpro 
non reuocato, argumento ff eodem , Ljifdekffor ,§.i« In 
fecundo cafa iderndUksiqMt contrahit eJgexciffatuSy'vt dicf. 
§.fed fi egogg) diBdxumquisg. i. Jn terüocafa , quando 
non erat dejíjnaturnad terií ampo rfonam :fed habebatf'm - 
plex mandatum Jicfaciendi'.tunc reuocatioJola f ffcit,(g) 
prodejl domino,vt non obliget eum . Ratio eff quid non ejl 
dejlinatus ad certamperfonam, (ff dominas reuocauitfe - 
cit.quod potuit:nee erat mi certum facer et,(f tuncjllequi 
contrahit cum procuratore imputetfbi. T *um quia debatí 
cogitare, hocpofje euemre , <vt ff. locati , l. fquis domum, 

§. i gf um quia debet inqmrcre, vt in regula taris, qiá cum 
alio contrahit ggenebitur tamen procurator , velaBione in 
fa¿hiim 9 vt ff.quodfalfo tutorej. i • e velcond¿Bione,(g > aBio* 
ne furtiiVt folet dtei infira defurtisj. falfAS 0 (g)c.X refuel- 
ue,queeftado¿b:ina es conforme a derecho. Siguié¬ 
ronla también BartoLin Lvnica ,C .de’fatisdando, nu . 7* 
(g) 8 % (gj ibidem r Bdd.mmg -verfe. Sed quid ft mllus,& 
in Lft procuratorem,nu . 1 off*deprocuralortbiAs,Alexand. 
in /. non folum, § .morte,num » 2 o ff* de noui operis nuntia * 
tioneyj mas en términos conJiL 8 3. n. 7. lib. 7 . aaonde 
díze, que cítaopinio es mas común,y mas verdadera 
cnpuiuo de derecho,y quenofedeuen apartar della 
- j G los 


Prímus cafus? 
Sectindus caíus 
Tertius cafus* 



Jos juezes cnla determinación délos pleitos, y ma- 
giftralmcntc pufo y figuiola mifma diftincion loan. 
Andr.incap.ex parteDecani i 3 .num. 17. 

Y afsi fupuefto que el poder que dio Duarte Co¬ 
ronel a Manuel Coronel no fue efpecial, ni expreífá- 
mente para contratar con Enrique Balfolio, no pue« 
dequexarfc de que no le huuieíle auifado que eftaua 
rcuocado, porque en cfto por fu facilidad-, y no por 
acto de Duarte Coronel,fe hallará engañado,porque 
cnrcuocar el poder vfa Duarte Coronel de la licen¬ 
cia que tiene por derecho, y cfte cafo bien pudo ima¬ 
ginarlo y preuenitlo Enrique Balfolio,informándo¬ 
le, preguntando, y aueriguandolo como intereífado 
por nóauenturar fu hazienda, no queriendo fiarla 
folamente del crédito de Manuel Coronel,que es lo 
queconfideró loan.Andr.vbi proximé,num. : r.verfic. 
Si vero non dirigebatur , y Ciño arriba referido, argum. 
text.in dtB.l.fi quis domum, §. 1 .ff.locati. ibi :NamJic cue- 
nirepotuijfe profpicere debatí. 

Num.4 7 : Prasterca,los teftigos dcponcn,quc la reuocacion 

Fue notoria la reuo- fue notoria en Seuilla a todos generalmente 5 y alos 
caciondei poder en mercaderes y hombres de negocios particularmen- 
de alegar ignorada tC5porc|Uc Alariucl C-oronci íc cjucxo de la reüoca~ 
ja parte de Enrique cion del poder a muchas perfonas; y porque Simón 
dcFonfecaPinaprofiguio defpues los negocios que 
eftaua a cargo de Manuel Coronel.y cefsó fu corrcf- 
pondcncia con Duarte Coronclj de manera que def¬ 
pues ninguna perfona negociaua con el en crédito de 
Duarte Coronel,fino por el mifmojy afsi concluyen 
lós teftigos, que efto era publico en el comercio,yi 
que no fue pofsible ignorarlo Enrique Balfolio, n 
puede efeufarfe, ni valcrfe deña excepción quien re- 
prefenta fu derecho ¡exl.nec fupina 6 . 1 .regula 9. §.fed 
facli,ffde iuris tf fallí ignorantia, & in dtB. §. prffcri- 
bere, ibi: Cert'e ftqrn dicatignoraffe fe litteras .vel non 
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obferuaffe,quod propofttum erat,cum multilegerent, cwm* 
que pahm effet propoftum,non audietur. 

Y lo q fe replica déla ley dijpenfatori, ff.de folutionib . 
y de la ley eiusqm.in Provincia, fj.de rJebuscredüis. ¿de los 
deudores que pagando al procurador, ó adminiftra- 
dor reuocado,bremouido pignorándolo quedan li- 
tres, no tiene fundamento contra Duartc Coronel, 
porque cito procede por fauor de 1 a liberación; pero 
no para obligar a alguno, como lo enfenó Ciño in 
diBJ.mandatim Bonxmwk 

do,qmd mando procuratori meofdm/Spojiea revoco ma- 
datrnfS debitor foluit noncertior atas, certe líber atur, vt 
jfde folutionibuSyl.cumquis, §. i. l.hominem,§.fiTt-' 

eji fpeciale fauore libtr ationis,,alias fnon tende - 
ret adliberationem fecuscffet- bkd¿B, l.eius qui/oerf Nec 
enim,&c. Decmsin l.ragajli, %.fpruusfugitiuus,num. 4 . 
jfde rebus credit. y lafon indiB.l.eius quita Provincia^. 
quas e verb,num.2. dize, que la le y,ó cflatuto^que dif- 
ponen en afros liberatorios,fauorcciendoles,no lian 
lugar eñ afros obligatorios,ex regula text. inl.Arria 
ñus, ff.de obligation.tf aBionibus ; 

Quando tan j aftas defenfas faltaran a Duartc Co 
roneffedeuiareuocar efta exccucion, por loque fe 
infiere,y efta prouado deftas eferituras, que es Enri¬ 
que Balfolio , no preftó dinero a Manuel Coronel, 
como en ella fe refiere, fino que le vendió mercade¬ 
rías para que las nauegaífe a Indias, y efta prouado, 
que auia muchotiempo que Duartc Coronel no tra 
taua,ni contrataua para las Indias,ni hazia empleos, 
ni remitía mercaderías aellas; yafsi quando fuera 
INSTITOR, no fiendo. efta negociación propia de 
Duartc Coronel, fino de Manuel Coronel, no fe le 
podía cargar la paga deftas mercaderías, ex textuinl • 

cuicumqrn, §.non tamen, íbi: Non tamen omne,quod cum 
Injlitore geritur obligat eum,qui pr¿epofuit, feditaffi eius 

z: rei 


Num.48. 

Refpondcfe a otra 
opofició de la parte 
contraria. 


Num.49- 

No pudo dar Enri¬ 
que Balíolio dinero 
preñado, ni merca¬ 
derías fiadas a Ma¬ 
nuel Coronel, para 
nauegarlas a Indias, 
para tener obligado 
a la paga a Duartc 
Coronel. 






mgratmcm prápoftus fuerit,contraBum cfjd ifliduM* 
taxat adid,quodmn prnepofuit,^ in Lhabebat is.ffJc 
injlitóriaaéíione. Y afsi no fe puede dexar de tener por 
tv? injufta lapretenfionde la parte contraria de cobrar 

de Duarte Coronel precio de mercaderías,q no fue- 
ron para el fiendo afsi, que en el poder que la parte 
contraria prefenta, en que fe funda la obligación, fe 
dize, que el dinero que fe tomare a cambio,ó prefta* 
do,óríiercaderias fiadas^handefer para Duarte Co « 
ronel)ibi:jr otrof le doy ejle poder para que me pueda obli¬ 
gar y obligue en fauor de qualefquier perfonas por qualef 
quier fumas y cantidades de marañedís , reales y ducados, 
afsi por dmeros prejlados,como por el precio de qualefquier 
mercaderias,)oyasdeoro y plata,y otras cof&s que en mi 
nombre, y para mi, ypwni cuenta recibiere compradas . 
5 Y afsi obligación tuuo Enrique Balfolio de negociar 
con eíta atención y curioíidad, para que Duarte Co^ 
ronel la muidle de pagarle las mercadurías, ex textu 
inl . x. §.vnde queent , ff de exercitoria aBione , l.quodfi 
ferms, § •fidjl Jic>ff.de in rem verja, ibi : Curiojus igitur 
debetejjecr editor,quovertatur. 

Num. 5 o. y no obfta dezir,que fue dinero preftado,como lo 
fí^°dekec!bodeMa refiere la eferitura,porque en ella no ay fee de entre¬ 
nad Coronel, para ga, ni es verifimil que Enrique Balfolio por crédito 
perjudicar á Duarte £) uartc Coronel, y fin conocerle huuieífe prefta- 
do veinte y tres mil reales de plata,y fin interes algu¬ 
no, efperaífe la paga para mas de vnano dcfpues,fien- 
do mercader,y hombre de negocios, acoítumbrado 
a negociar, tratar y ganar con fudinero,nifeha de 
eftar a la renunciación de la entrega,aunque huuieífe 
tenido poder para ella Manuel Coronel, porque efto 
no fe entiende,ni fe efliende alo que verdaderamctc 
no huuierc recibido. Bart- inl-2*§* in mutui autemda - 
tione,num . ibi additio litera E. jf.de rebus credittsjg) 

feertum peta tur. 

Demas 






Demas deño , cñ la mifmaefcritura'fcdiüíe, 1 -xuro.ji^ 
que Manuel Coronel eftaua de partida para las In- ¿*5fanueíco- 
días en la flota, y el poder que Duarte Coronel ló tonel luego que tra- 
dio .fue por los negocios que tüuieíTc en Seailld; to de aufentarfe de 
por lo quál no fe pudo aftender a eñe cafo, y quádo SeuilU. 
fuera con claufula amplifsima, en el mifmo punto 
en que trato de aufentarfe, la ley le tuuopor reuo- 
cado, y no pudo Enrique Balfoíio negociar'con el 
confegundad para quedar obligado Duarte Coro* 
ncl por la mudanza de t^z¿o,argumentJext.inIfi cíi 
£ 0 rndws,jf.defohiUombus,Benucniít.Stracba de decoélo- 
ribuspart.l-num.', i.Scacciadecommrcijs §.2 ,n. 40S. 
r R ota Genucafdeaf. 2 .mrn. i o. infin. fequenti'ms, 

fin que fea neceífaria otra rcuocacion , ni intima- 
c i o » , Mafcard.de probation.conclífi 1 o 1 6 . inafiít ma~ 
datunidurare,nam-ii x fi' 

Y eftafolaconfideraciS era bañante para excluir Num.t2.’ 
a Enrique Balfolio,y aquie reprefenta fu derecho: Faltan toáoslos re- 
porque no puede auer fundamento que le efeufe, ni 
mitifique el inteto de querer tener obligado a Duar t a que quando fuera 
te Coronel,en virtud de fu poder, vendiendo mer- ‘^ftitor Manuel^Co- 
caderias fiadas,o preñado dinero a vn hombre que g°r a Duarte Coro; 
feembarcaparalas Indias, auiendoafsiftido en Se- nel. 
uilla tanto tiempo,ydadofele el poder co eftemif- 
nio prcfupuefto de que auia de viuir en la dicha ciu¬ 
dad;, por lo qual quando fuera inftitor, no quedara 
obligado Duarte Coronel,puesfaltauanlas caufas 
principales,y particularmente la en que mas fe re¬ 
para,que es que el empreftido fcaen el lugar a don¬ 
de fe pueda cumplir conla intención del feñor, co¬ 
mo expresamente lo refoluio la Rota de Gcnomde- 
cif. . A.num. 109 -Gradan Jeaf. 17 » ». s.ibi fame ad 

hoc,vt ex illo pr¿ponentes obligar entur , debebantconcu- 
rrere ea,de quibus in l.fin.ff-de exercitmaafti. Videlicet 
cmifiS veritas,pr<epoJitiows0 caujáfctmUa^ creddi- 

H tas. 




tas, congrua quántitasj$ loci congrtaitas , prout ita ref- 
pmdet Alexand.conf.w.mfin. lib. 2. y lo figuio Ni¬ 
colao Gema defcripturapmata,lib. 4-.tit.de libro ratio- 
mminjlitoris mm-A 3 S 44. refiriendo a loan.Pedro 
Pimío conf. 1 o .mm.i6.lib. 1 .yHermofilla inadditionc 
adglojf.2.Gregor.Lop.inl. 7 .tiu 1 .parí.5.nutn. 22.(5” 
fequentibus,vfque ddnum. 32. 

De todo lo qual fe infiere,que cita caufa no efta 
en eftadode poderfe determinar,mientras la parte 
contrariano jurare y declarare, como Iccfta man¬ 
dado,)- que el procurador y cefsionario nojhan Ie^í 
timado fus perfonas,ni los recados, en cuya virtud 
fe pidio,y mandó hazer la execucion, la traen apa¬ 
rejada^ que las excepciones que ha opuefto y pr o- 
uado Duarte Coronel impiden el remate,y afsi d- 
pera fe le manden reftituir fus bienes libres, reuo- 
candóla víaexecutiua. Salua,occ. 









